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Wiosng, jak rowniez w czasie dtugotrwatych susz panujgcych w okresie lata i
jesieni, gwattownie wzrasta zagrozenie pozarowe. Ogieh powstaje najczesciej na
takach, pastwiskach, scierniskach, poboczach kolejowych, w lasach i na innych tere-
nach zielonych. Szczegdlnie niebezpieczne sg pozary torfowisk, ktérych catkowite
ugaszenie moze trwaé¢ nawet wiele miesiecy. Wiosenne wypalanie traw, a péznym
latem i jesienig resztek pozniwnych, jest w swiadomosci polskich rolnikéw nadal
swoistym rodzajem nawozenia i uzyzniania gleby. Trudno dociec przyczyny przeko-
nania, ze wypalanie nieskoszonych, zesztorocznych traw, resztek stomy, chwastow,
trzcin itp. istotnie poprawi jakosé gleby. Wypalanie roslinnosci stosowane byto od
poczatku istnienia rolnictwa w charakterze prymitywnego zabiegu agrotechnicz-
nego, poczatkowo w tzw. systemie Zarowym przy karczowaniu pierwotnych laséw,
a pozniej w dwupoldwce (XII w.) i tréjpolédwee (XII-XVIII w.). Wypalanie Sciernisk
i uzytkéw zielonych byto zabiegiem przygotowujacym do uprawy, jednak udoskonale-
nie uprawy mechanicznej oraz uprawa roslin okopowych i ograniczenie ugorowania
zmniejszyly jego znaczenie. Rowniez upowszechnienie chemicznych metod walki
z chwastami ograniczyto wypalanie roslinnosci uzytkéw ornych, jednak pozostato
ono czestg praktyka, zwlaszcza na zaniedbanych tgkach i nieuzytkach. Faktem jest,
iz pozostawione na takach i pastwiskach nieskoszone trawy, zeschniete liscie i pedy
utrudniajg odrastanie nowym roslinom. Prymitywnym i niebezpiecznym rozwigza-
niem tego problemu jest podpalanie zeschnietej roslinnosci. Ogien btyskawicznie
zmienia nie tylko obraz podpalonego uzytku, ale réwniez dramatycznie zmienia ist-
niejaca biocenoze. Obraz snujgcych sie nad polami dymow w okresie wiosny i jesieni
jest charakterystycznym elementem krajobrazu w wielu regionach naszego kraju.
Praktyka ta cieszy sie, niestety, duzg popularnoscia i jest spotecznie akceptowana.
Podpalenia odbywajq sie czesto zupetnie jawnie, a obojetnosc¢ i bierna postawa oto-
czenia jest nieformalnym przyzwoleniem.

Z punktu widzenia dobrej praktyki rolniczej, uwzgledniajacej zaréwno argumenty
uprawowe, jak i Srodowiskowe, wypalanie roslinnosci jest zabiegiem niepozadanym
i szkodliwym. Wbrew pozorom, wypalanie nie daje zadnych korzysci, a wrecz prze-
ciwnie — przynosi jedynie szkody. Niszczone sg nie tylko suche zdzbfa traw, ale
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takze ich systemy korzeniowe, kultury bakteryjne (takze bakterii symbiotycznych,
niezbednych chociazby roslinom motylkowym do przyswajania azotu), grzyby oraz
wiele gatunkow glebowej fauny bezkregowej — nicieni, skaposzczetow, pierscienic,
owaddw i pajeczakéw, nie wspominajac o ich formach przetrwalnych (jajach, lar-
wach, poczwarkach). Najczesciej gleba zostaje wyjatowiona w wyniku sterylizacji
termicznej i w konsekwencji zostaje zahamowany naturalny proces rozktadu resztek
roslinnych, bedacy waznym elementem procesu krgzenia materii w ekosystemie
i decydujacy o jego kondycji. Oddziatywanie ognia i wysokich temperatur na sciétke
i glebe powoduje obnizenie w nich aktywno$ci biologicznej, a czasami prowadzi do
catkowitej degradacji. Materia organiczna zmienia sie w popidt, procesy mineralizaciji
zostajg przyspieszone, a opady deszczowe powodujg wyptukiwanie z gleby licznych
zwigzkéw mineralnych. W czasie kilku minut zachodzi proces, na ktéry mikroorga-
nizmy i fauna glebowa potrzebuja wielu lat. Odtworzenie aktywnosci biologicznej
odbywa sie bardzo powoli, z powodu braku substancji organiczne;j.

Wypalanie traw, w zaleznosci od skali zjawiska, moze prowadzi¢ do zmian hydro-
logicznych i geomorfologicznych. Bezposrednie oddziatywanie na powierzchnie
gleby zmienia jej strukture i wtasciwosci fizyczne, chemiczne i biologiczne, niszczy
mikroorganizmy utrzymujgce réwnowage biologiczng w biocenozie takowo-pastwi-
skowej i obniza plon zielonej masy.

Gleba jest uktadem tréjfazowym, ztozonym z fazy statej, ciektej i gazowej. Faze
statg stanowig czastki mineralne, organiczno-mineralne i organiczne, faze ptynng —
woda i roztwory glebowe, faze gazowg — powietrze glebowe. W glebie powierzchnia
graniczna miedzy faza statg a cieklg jest miejscem wystepowania wielu procesow
natury fizycznej, chemicznej i biologicznej. Intensywnos$é tych proceséw zalezy od
sktadu mineralogicznego fazy statej, od sktadu chemicznego roztworu glebowego
oraz od wielkos$ci powierzchni granicznej miedzy fazami. Miedzy fazg statg a wodg
wystepujg takie sity, jak: adhezji, kohezji, osmotyczne, Londona — van der Waalsa
i wigzan wodorowych, ktére sg w stanie wigza¢ i utrzymywac¢ wode w strefie aera-
cji, przeciwdziatajgc sile grawitacji (Kowalik 2001, Zawadzki 1999). W warunkach
przewagi sit zwigzanych z oddziatywaniem pomiedzy czgsteczkami cieczy a ciatem
statym nad sitami wewnatrz cieczy bedzie nastepowat proces zwilzania fazy state;.
W przeciwnym przypadku ciecz nie zwilza powierzchni fazy statej, co jest okreslane
jako hydrofobowos¢ (niezwilzalnos¢) gleby.

Pozary roslinnosci i towarzyszace im spalenie substancji organicznej prowadzg
do wzrostu niezwilzania gleb. Kat zwilzania jest czesto uzywany jako miara stu-
zgca do oceny zwilzalnosci gleby (Hajnos 1999). Im jest on wiekszy, tym mniejsza
jest zwilzalno$¢ gleby. Badano wptyw spalenia substancji organicznej na wartos¢
kata zwilzania. Zostat on pomierzony w trzech rodzajach gleb, na ktérych roslin-
nosc¢ zostata uprzednio spalona. Analizujgc wyniki pomiaréw, mozna stwierdzic, ze
warto$ci kata zwilzania sg najwigeksze przy powierzchni gleby, gdzie obserwuje sie
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najwiekszy wptyw wysokiej temperatury (towarzyszacej procesowi spalania roslin-
nosci) na substancje organiczng. Wraz ze wzrostem gtebokosci profilu glebowego
wartosci kata zwilzania maleja, co powoduje, ze gtebsze warstwy gleby sg bardziej
zwilzalne. Osborn i inni (1967) badali wptyw zwilzalnos$ci gleby na wskaznik zdol-
nosci kietkowania rajgrasu wyniostego. W glebie zwilzalnej wschody nastepowaty
szybciej, natomiast w glebie trudno zwilzalnej proces kietkowania nastepowat p6z-
niej, w rezultacie czego koncowa wartos¢ wskaznika kietkowania byta nizsza (77%)
od wartosci tego wskaznika uzyskanej na glebie zwilzalnej (85%). Oznacza to, ze
»Silniejsze” wigzanie wody przez glebe hydrofobowg opdznia proces kietkowania
i obniza wskaznik kietkowania, co prowadzi do spadku plonéw roslin.

Zniszczeniu ulega warstwa prochnicy, a wraz z nig przebogaty swiat mikroorgani-
zmow, warunkujacych zycie roslin. Dla Swiata przyrody wypalanie jest niczym innym,
jak katastrofg ekologiczng. Podczas pozaru temperatura gleby dochodzi do 700°C,
natomiast Smier¢ tkanek roslinnych moze juz nastepowaé w temperaturze 50°C.
Uszkodzeniu ulegajg cate rosliny, ich korzenie, fodygi i liscie. Nastepuje selekcja
negatywna, gdyz ging najcenniejsze i najdelikatniejsze (najmniej odporne) gatunki
traw i roslin zielnych, pozostajg jedynie gatunki gteboko korzenigce sie. Wsrdd spa-
lonych roslin mozna wyrdzni¢ wiele gatunkéw leczniczych i miododajnych (babki,
podbiat, dziurawiec, mniszek lekarski). Zadarnione w wyniku wypalania powierzchnie
uniemozliwiajg powstawanie samosiewow drzew i krzewdw tzw. lekkonasiennych,
przy czym zniszczeniu ulegajg samosiewy juz istniejgce — gtdéwnie brzéz, wierzb
i topdl oraz sosny i Swierka. Zniszczone zostaja kultury bakteryjne, przyspieszajace
rozktad resztek roslinnych i pozwalajgce roslinom asymilowa¢ azot atmosferyczny.
Nawet jednorazowe wypalanie na uzytku zielonym obniza warto$¢ plonéw o 5-8%
i pogarsza sktad botaniczny roslinnosci. Niszczone sga miedzy innymi rosliny motyl-
kowe. Zdecydowanie zwieksza sie udziat chwastow.

Ogien redukuje zwykle stabilnos¢ agregatéw glebowych. Znacznemu obnizeniu
ulega ilos¢ resztek organicznych, w tym préchnicy wypetniajacej przestwory miedzy
mineralnymi czgstkami gleby i peczniejacej pod wptywem wilgoci. Takie zmiany majag,
istotny wptyw na zjawisko infiltracji wody w glebe, zmniejszajq jej mozliwosci reten-
cyjne i ksztaltujg przemieszczanie sie frontu zwilzania. DeBano (1969) obserwowat
natezenie infiltracji i przemieszczania sie frontu zwilzania w kolumnach uformowa-
nych z réznych gleb, tj. zwilzalnej, niezwilzalnej i warstwowanej (gleba zwilzalna
z wktadka gleby niezwilzalnej). Pordwnujac natezenie infiltracji w glebie zwilzalnej
i niezwilzalnej przy tej samej gtebokosci frontu zwilzania, mozna stwierdzi¢, ze
obserwowana predkos¢ infiltracji jest mniejsza w glebie hydrofobowej (niezwilzal-
nej). Oznacza to, ze hydrofobowos$¢ ogranicza wsigkanie wody w glebe. Szczegodlnie
widoczne jest to w glebie warstwowanej, gdzie po przejsciu frontu zwilzania przez war-
stwe hydrofobowa obserwuje sie wzrost predkosci wsigkania wody w warstwie gleby
hydrofilnej (zwilzalnej). Zjawisko sptywu powierzchniowego na glebach po pozarach
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charakteryzuje sie znacznie wyzszym natezeniem, czego dowodzg wyniki badan
(Imeson i inni 1992) natezenia sptywu powierzchniowego w funkcji czasu dla dwoch
gleb zasilanych tym samym natezeniem deszczu. Z uzyskanych danych wynika,
ze czas powstania sptywu powierzchniowego w obydwu glebach jest taki sam, jed-
nak natezenie sptywu powierzchniowego jest znacznie wieksze z powierzchni gleby
hydrofobowej, co moze prowadzi¢ do erozji wodnej. Konsekwencjg zmian wiasci-
wosci gleby sg niekorzystne zmiany w jej bilansie wodnym. Przeptyw wody zaczyna
sie odbywac uprzywilejowanymi drogami, omijajgc obszary o matym uwilgotnieniu,
ktére pozostajg suche nawet po intensywnych opadach deszczu. Forma takiego
przeptywu preferencyjnego zostata nazwana przeptywem ,paluszkowym”. Powo-
duje on niewykorzystanie zdolnosci buforowych gleby do zatrzymywania nawozéw
i Srodkéw ochrony roslin, co moze prowadzi¢ do zanieczyszczenia wéd gruntowych.
Gleba zostaje rowniez narazona na erozje wietrzng w miejscach przesuszonych.

Badacze zajmujacy sie biologig gleby twierdza, ze srodowisko Scidtkowo-gle-
bowe jest bardzo specyficzne i nie do korica poznane. Wyjatkowo duza liczba nisz
ekologicznych (mianem tym okresla sie catoksztatt wymagan siedliskowych danego
gatunku) sprawia, ze jest to najbogatsze i najbardziej réznorodne Srodowisko
w biosferze, gdzie zyje i rozwija sie bardzo wazny sktadnik ekosysteméw ladowych
— edafon. Uwaza sie, ze na powierzchni 1 m? gleby moze wystepowaé nawet 1000
gatunkéw zwierzat (w faunie Polski wyréznia sie np. ponad 20 gatunkéw dzdzownic
z rodzaju Lumbricus sp.), a jednokomoérkowcow (bakterii, glonéw oraz pierwotnia-
kéw) sg miliony. Wszystkie te gatunki, tworzgc niezwykle ztozong sie¢ pokarmowag
(troficzng), wptywaja na strukture i zyznos¢ gleby. Warto dodac¢, ze im bardziej
skomplikowana jest sie¢ troficzna ekosystemu, tym jest on stabilniejszy, tzn. mniej
podatny na zmiany $rodowiska zewnetrznego, gdyz ubytek ktéregos z elementéw
biocenotycznych zostaje natychmiast uzupetniony przez inny takson. Pobiezna ana-
liza udziatu organizmow roslinnych i zwierzecych wystepujacych w czesci naziemnej
i podziemnej faki wskazuje na ogromng role edafonu w funkcjonowaniu jej bioce-
nozy. Stanowi on ponad 90% ogdlnej biomasy organizméw na powierzchni 1 m2,
wsrod ktorej blisko 60% stanowig grzyby i bakterie, odgrywajace ogromng role dla
funkcjonowania tzw. fancuchow detrytusowych, odpowiedzialnych za rozktad mar-
twych organizméw i krgzenie materii w ekosystemie. Straty biomasy i ekologiczne
nastepstwa wywotane zniszczeniem Sciotki i wierzchniej warstwy gleby tgk przez ich
wypalenie przewyzszajg wielokrotnie zniszczenie roslinnosci naziemnej. Odtworze-
nie sytuacji pierwotnej jest procesem powolnym i dlugotrwatym.

W wyniku wypalania traw powstajg czesto pozary torfowisk. Zapaleniu ulega
wtedy nie tylko roslinnos¢, ale i warstwa torfu, ktéry moze mie¢ migzszos¢ nawet do
kilkunastu metrow. Tak zwane pozary podziemne, gdzie ogien tli sie przez dtuzszy
czas w ztozu torfu, sg bardzo niebezpieczne i trudne do opanowania, a ich catkowite
ugaszenie moze trwa¢ nawet wiele miesiecy. Zniszczeniu ulega wéwczas roslinnos¢
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trawiasta, zamiera zycie biologiczne (torfowiska nalezg do najcenniejszych ekosy-
stemdw naturalnych i semi-naturalnych ze wzgledu na wysokg réznorodno$¢ przy-
rodniczg oraz wystepowanie rzadkich, endemicznych gatunkow roslin i zwierzat),
tracone sg cenne poktady torfu. Ponadto, w przypadku gdy zwykta tgka po pozarze
regeneruje sie przez kila lat, poktady torfu potrzebuja na to kilku tysiecy lat.

Wypalanie traw jest jedng z czestszych przyczyn powstawania pozaroéw lasu.
Szczegodlnie niebezpieczne jest wypalanie roslinnosci pokrywajacej zbocza hatd
i innych podobnych nieuzytkéw — pozary obejmujg wtedy setki, a nawet tysigce hek-
tarow.

Lasy, taki, zakrzaczenia i zadrzewienia srodpolne s siedliskami zycia dla ogrom-
nej liczby gatunkéw bezkregowcow (przede wszystkim owadow i pajeczakéw), sta-
nowig tez ostoje dla kregowcow (ptakdw i ssakéw). Wszystkie one ging wraz z pto-
naca roslinnoscia. Przy wypalaniu ging mréwki, petnigce bardzo wazng ekologiczng
role sanitariuszy pol i laséw (niszczg szkodniki, przewietrzajg glebe, pozerajg resztki
roslinne oraz zwierzece, ufatwiajgc rozktad masy organicznej i wzbogacajac war-
stwe prochnicy). Ogien usmierca wiele pozytecznych dla cztowieka zwierzat bezkre-
gowych, m.in. pajgkéw, wijow, owaddéw. Ging takze gatunki zapylajace rosliny, np.
trzmiele (warunkujace rozwdj koniczyny), pszczoty, samotnice i inne. Zniszczeniu
ulegajg jaja, larwy lub poczwarki wielu barwnych, cieszgcych oczy motyli. W ogniu
ginie tez wiele chronionych ptazoéw i gadow — zaby, ktérych populacje malejg z roku
na rok, ropuchy, jaszczurki, a sposrod ssakow: ryjowki, jeze, krety, mtode zajace
i inne. W ptomieniach ging ptaki wodno-btotne oraz ich potomstwo. Zniszczeniu ule-
gaja gniazda czajek, rycykow, bekasow, skowronkéw czy Swiergotkow tgkowych,
zaktadane juz wczesng wiosng. Na wypalaniu cierpig takze gatunki zasiedlajgce
kepy srédigkowe i srodpolne — dzierzby, pokrzewki, sikory, swistunki. Szczegdlnie
szkodliwe jest niszczenie tzw. wysp ekologicznych, odgrywajacych ogromng role
w przesiedlaniu sie poszczegodlnych populacji. Plomienie niszczg miejsca bytowa-
nia zwierzat townych, m.in. bazantéw, kuropatw, zajecy, a nawet saren. W sumie
zniszczeniu ulegajq siedliska dziesigtek gatunkdéw zwierzat kregowych, co wptywa
na zaburzenie funkcjonowania catych ekosystemoéw. Zasnuwajace krajobraz dymy
uniemozliwiajg pszczotom oblatywanie tak, co zmniejsza liczbe zapylonych kwiatéw
i w konsekwencji obniza plony roslin.

Wypalanie roslinnoéci to jedna z istotnych przyczyn zatruwania i tak juz nadmier-
nie zanieczyszczonej atmosfery. Tysigce pozaréow w skali kraju to dodatkowa emisja
dwutlenku wegla, weglowodoréw aromatycznych i dioksyn, stanowigcych substan-
cje szczegodlnie niebezpieczne dla cziowieka i otaczajgcego go srodowiska. Badania
zawartosci dioksyn w powietrzu, przeprowadzone przez Grochowalskiego w latach
1995-1997 w Krakowie, wykazaty ich 20-krotny wzrost w wyniku naptywu dymow
powstatych wskutek wypalania roslinnosci i odpadéw gospodarczych na terenach
rolniczych. Przyczyng zanieczyszczenia powietrza dioksynami podczas wypalania
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traw jest zdolnos¢ do powstawania tych zwigzkéw w warunkach spalania materii
organicznej na wolnym powietrzu. Rosliny zawierajg obecnie znacznie wieksze ste-
zenie srodkéw ochrony roslin oraz zanieczyszczen przemystowych. Podczas spala-
nia zanieczyszczenia te sg prekursorami dioksyn, zatrzymujacych sie na czastkach
popiotu i wraz z nim rozprzestrzeniaja sie w atmosferze. W specyficznych sytuacjach
atmosferycznych dymy te moga by¢ przyczyng szczegdlnie niebezpiecznego dla
cztowieka smogu. Dym moze wptywac na stan zdrowia cztowieka poprzez zwiek-
szone narazenie na choroby nowotworowe, niekorzystne zmiany w uktadzie kost-
nym, choroby ukfadu krgzenia, choroby oczu i uktadu oddechowego. Powodujg one
réwniez wzrost zagrozenia alergiami.

Wypalanie traw nierzadko utrudnia rowniez poruszanie sie po drogach kierow-
com; gesty dym Scielacy sie na drogach ogranicza widocznos¢, w wyniku czego,
podobnie jak we mgle, dochodzi do wypadkdow i kolizji. Wszystko to prowadzi do
strat materialnych, a takze czesto do osobistych tragedii.

Powyzsze przyktady stanowig niezbity dowdd, Zze wypalanie traw niszczy wszyst-
kie organizmy, a nie tylko szkodniki. Ging organizmy glebowe, owady zapylajace
kwiaty, dzdZzownice, drobne kregowce, piskleta wczesdnie zaktadajgcych gniazda
ptakow. Zdarza sie, ze w pozodze tracg zycie zwierzeta chronione, a co roku
w takich pozarach ging réwniez ludzie.

Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (DzU Nr 92, poz. 880)
wypowiada sie jednoznacznie w sprawie wypalania roslinnosci, jak nastepuje:

Art. 124. Zabrania sie wypalania tak, pastwisk, nieuzytkow, rowdw, paséw przydroz-
nych, szlakéw kolejowych oraz trzcinowisk i szuwaréw.

Art. 131. Kto: (...) wypala tgki, pastwiska, nieuzytki, rowy, pasy przydrozne, szlaki
kolejowe, trzcinowiska lub szuwary — podlega karze aresztu albo grzywny.

Mimo zakazoéw i konsekwencji prawnych oraz corocznych apeli strazy pozarnej,
a nawet Ko$ciota, wypalanie traw w Polsce wcigz jest powszechng praktyka.
Komenda Gtéwna Panstwowej Strazy Pozarnej od kilku lat monitoruje liczbe poza-
réw traw, trawnikdw, na terenach nierolniczych, poboczach drdg, szlakéw i ulic.
Dziesiatki tysiecy pozaréw rocznie obrazujg duzg skale tego zjawiska, jak réwniez
ogromne straty materialne wskutek niekontrolowanego rozprzestrzeniania sie ognia,
koszty gaszenia pozaréw oraz straty Srodowiskowe. Wypalanie traw nie uzyznia
gleby, a przywrécenie wiasciwego stanu powierzchni ziemi jest skomplikowane
i wymaga czesto wielu lat.

Walka z tym zjawiskiem jest przedmiotem akcji edukacyjnych przeprowadza-
nych przez stuzby le$ne, Panstwowg Straz Pozarng i organizacje ekologiczne przy
wspotudziale miodziezy szkolnej. Od sierpnia 2004 roku sprzymierzehcem w walce
z wypalaniem traw staty sie przepisy dotyczace doptat rolniczych. Zakaz wypalania
traw jest jednym z wymogdw dobrej kultury rolnej i zwyktej dobrej praktyki rolnicze;j.
Rolnicy nieprzestrzegajacy tego wymogu mogg zosta¢ pozbawieni ptatnosci obsza-
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rowych oraz ptatnosci w ramach programoéw rolnosrodowiskowych oraz wsparcia
gospodarstw na obszarach o niekorzystnych warunkach gospodarowania.
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