KOLEJNE PROPOZYCJE ZMIAN

Stanowisko i komentarz do kolejnej propozycji zmwamistawie o ochronie przyrody,
propozycji przygotowanej przez, wérngej juz zaistniatych, reformatoréw z grona cztonkow
PROP-u.

Art.7. — proponowana zmiana jest korzystna (ust.2) alérp@ dotyczy rowniez
uzytkownikow, w tym uytkownikdéw wieczystych, poniewanog zaistni€ przypadki, &
inwestor (np. hodowca) dzigawi grunt, ktory jest niezloiny dla jego dziakai pozbawienie
go tej maliwosci wyklucza lub ogranicza catiziatalng¢ bez zapewnienia rekompensaty.

Art.8. — przywrocenie zapisu sprzed 2004¢. Juywotato zastrzeenia samoradow lokalnych
(uwagi telefoniczne), uwamy,ze ten oczywisty zapis, wymaga dopracowania. Nie
akceptujemy powrotu do starej wers;ji.

Art.10, ust.2 — utrzyma zapis o konieczrigi ,.. uzgadniania..” poniewgest to logiczna
kontynuacja zapisu, proponowanego, w ust.2 artdfdatkowym argumentem jest f@
obecnie utworzenie lub pogkiszenie obszaru parku narodowego lub rezerwatiemasipi¢
(poza terenami zagdzanymi przez Lasy Ratwowe) wyhcznie na gruntach o wiasioo
innej niz Skarb Pastwa.

Art.12, ust.7-9— nieporozumieniem jest wyldenie pkt 5i 6 w ust.7, ktére zwalniag optat
» 0soby udajce st do pla / miejsc kultu religijnego”. Jest to uderzenie migy ,zyjace” z
ruchu turystycznego. Wprowadzenie zapisu ust.8 poygpze dyrektor parku narodowego
bedzie kreowat polityk rozwoju takich gmin, a w skrajnym przypadkuzaonie€ wptyw na
catkowite ,wykrelenie” danej miejscow&ei lub gminy z ,mapy turystycznej kraju” i
pozbawienie jej mieszkaow, a take wladz samordowych dochoddw (optaty bezfrednie
| podatki). Autorzy nowelizacji gsto powotuj sie na maliwosci ,szantau”, w oparciu o
zapisy obowgzujace, a jak nazw@to co proponuy ?

Jezeli optaty za wsip na teren parkwagak istotnymzrodtem dochodow (warto zapyta
dyrektorow co o tymeglza), a kontrolowanie przywileju zwolnienia nie jesbitiwe, to
nalezy wprowadz¢ zapis:

» ra — dyrektor parku wyznaczzisle okreslone ciggi komunikacyjne, przez teren parku, do
plaz, kgpielisk lub miejsc kultu religijnego, na ktorych eipobiera st optat, w
wyznaczonych okresach roku lub przez caty rok.”

Art.15,ust.1,pkt 1 — propozycja wprowadzenia w parkach narodowy&zerwatach obliga-
toryjnego zakazu ,.. budowy lub rozbudowy obiektidwdowlanych i uradzer technicznych”
bez wyhtkow, jest w wekszasci stuszny ale nieporozumieniem, agez dowodem na
nieznajomeé¢ prawa, jest zapis (w uzasadnieniu) mgwi iz te dziatania mizna okréli¢ i
zapisa@ w planie ochrony.

Tereny obgte prawn ochrona g ujmowane w zapisach Studium lub planach miejsctowyc
gmin, jezeli w ich tekstach zostarwprowadzone zapisy o ,bezwzghym zakazie” to w
Swietle ustaw Prawo budowlane oraz Prawo wodnerenie prawnie chronionyaadna
nowa inwestycja niedalzie mogta by realizowana — dotyczy to zaréwnarézowek,
obiektéw muzealnych i dydaktycznych jak i tez ayimrasow, pomostow widokowych,
pomostow przez tereny podmokie i bagiennesozek dydaktycznych w rejonie Urszulina
(Narwianski Park Narodowy) itp.

Mamy nadzie, ze autorzy tych proponowanych zapisaéwiadomi skutkow.

Jezeli w uzasadnieniu pigz naduyciach, wswietle obecnych zapisow, to te ,naggia i
samowot” realizuja witadze obszaréw prawnie chronionych lub inni zapezyzwoleniem.



Istnieje rownie inne niebezpieczstwo, ze inwestycje takie jak kanalizacja, gazyfikacja itp
nie keda mogly by¢ realizowane bo Prawo budowlane i jego rozpdzenia nie posiadaj
odwotania do ,planéw ochrony”, ktore nig g\wnorzdnymi aktami prawnymi, a jest nim
ustawa o ochronie przyrody i jej zapisy.

Nie jestémy przekonanize problemy te rozwize MinisterSrodowiska na mocy ust.3 w
art.15.

Art.15, ust.1, pkt 2— propozycja zapisu to ,zrownanie w ograniczeriaebdkarzy
stodkowodnych z lokalnymi rybakami morskimi, a skut oswieza rybe morsk bedzie
trudniej i drazej w nadmorskich gminach przypisanych do obszan@wpie chronionych, a
w polaczeniu z obligatoryjna oplaka przejcie na plag, bedzie to kolejny czynnik
znieckecajcy do odwiedzania tych gmin.

Art.15, ust.1, pkt 8— propozyai nowego zapisu natg, chyba, uznaza prolg rekompensaty
za odpfatny dogp do play — aktualnie zapis zabrania ,, pozyskiwania skat, w tym ..... ,
mineratdw i bursztynu Teraz turysta i plzowicz — po uiszczeniu optaty za parking i za
dojscie do play, po przejciu okoto 2 km (okolice Smotdzinaktzie mogt bezkarnie
nazbiera (,pozysk&”) sobie dowolne iléci bursztynu.

Art.15, ust. 2a— catkowicie nowy zapis wg ktérego na ,,obszarachrony krajobrazowej”,
w obrebie parku narodowegaztizie zakaz ,,..budowy i rozbudowy..” budynkow
mieszkalnych, w tym rowniezabudowy siedliskowej (pkt 1 w ust. 2a).

Jezeli ,ochrom krajobrazow” sa objgte np. gospodarstwa rolnicze padme w obgbie parku
narodowego to proponowany zapis oznagedch wigciciele lub uytkownicy nie leda
mogli budowa nowych ani rozbudowywaistniejacych budynkéw mieszkalnych ( co ze
zmiarg sposobu gytkowania ? - jeszcze o tym zapomnieli autorzy ri@aeji), a wic
proponujemy dodatkowy, nowy ust. Blbrzmieniu:

»2b — dyrektor parku narodowego jest zobgrany zapewdinieodptatnie lokal mieszkalny,
o standardzie nie gszym od obecnegoz@i nasypi techniczne Ziycie obecnego budynku
mieszkalnego, patonego w obszarze ochrony krajobrazowej parku nanedm lub
rezerwatu, lub jego mettanie kedzie spetniat wymagaokreslonych w przepisach odonych,
w stosunku do os6b zameldowanych i zamieszkatgiemym budynku.”

Art.98, ust 1— naley utrzyma poprzedni zapis, nie zgadzamy sa zastpienie stow

. .. Oraz wiaciwych miejscowo samogdow wojewddzkich i samogzldw gminnych.” przez
zapis ,, ...w tym dwoch przedstawicieli wskazanychez widciwe miejscowo jednostki
stanowice samorgdu terytorialnego.” Zapis ten jest ograniczenietably delegatow
samorzaddw gminnych, a nawet ich wykluczeniem w majestacava. Zgodnie z propozycj
.Koledzy naukowcow i dyrektora” ze szczebla samdwwojewodztwa i powiatu otrzymaj
pierwsz@éstwo, w ptatnym uczestnictwie w tzw. ,naukowe]j” zagl parku, a delegaci gmin,
ktorzy mogliby ,przeszkadzad w pracach rady zostardemokratycznie pozbawieni tej
szansy.

Na zakaczenie sprawa formalna — w stowniczkach, przy uatdnplanistycznych,
budowlanych, nieruchondoiowych jak i przyrodniczo $rodowiskowych nie znaki smy
interpretacji pajcia : ,posiadacz terenu” — prosimy o jego defiqicj

Oczekujemy dalszych propozycji.
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